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Resumo: O estado de Santa Catarina tem sido apontado como um dos menos desiguais do Brasil.
Todavia, ser menos desigual implica, ainda, na existéncia da desigualdade, condicdo essencial a
producdo e reprodugdo do capital. Nesse sentido, a fim de contribuir para o debate sobre
desenvolvimento e meio ambiente em Santa Catarina o objetivo principal desta pesquisa foi analisar as
interfaces entre o rural e o urbano do desenvolvimento desigual e da injustica socioambiental em Santa
Catarina. Em termos especificos, buscou-se (a) levantar dados sobre a distribuicdo da populacdo nas
microrregifes em relacdo aos espacos rurais/urbanos em Santa Catarina; b) identificar as principais
caracteristicas socioecondmicas e ambientais das microrregides catarinenses; c) identificar a existéncia
de conflitos envolvendo injusticas socioambientais nas microrregides; d) relacionar os conflitos as
configuragdes rurais/urbanas. Para tanto, a pesquisa delineou-se com base no método dialético de
abordagem, numa revisdo de literatura tedrica dos principais conceitos relacionados ao tema e na
delimitacdo do universo da pesquisa a Santa Catarina e aos conflitos ai identificados. A analise dos
dados corrobora com a ideia de que o territério catarinense € permeado por um desenvolvimento
geografico desigual, fruto de uma acumulagdo permanente de capital, que privilegia uns poucos em
detrimento de muitos. Os problemas socioecondmicos e socioambientais, condi¢cbes para a
continuidade do modelo econdmico, recaem de forma desproporcional sobre os menos favorecidos. O
que se sugere é um desenvolvimento pautado, além da democracia politica, na democracia econémica,
que ndo considere os individuos e 0 meio ambiente como meros insumos para a geracdo de lucros.

Palavras-chave: Desenvolvimento desigual, injustica sécio - ambiental, Santa Catarina.

1 INTRODUCAO

! Ntcleo de Pesquisas em Desenvolvimento Regional



O estado de Santa Catarina é apontado como um dos “menos desiguais” do Brasil.
No entanto, mesmo ostentando alguns indicadores satisfatorios se comparado a outros
estados, o territério catarinense, como o restante do territdrio nacional, € marcado pelo
desenvolvimento desigual nos espagos rurais e urbanos, condigdo da produgéo e reprodugdo
capitalista.

Justamente, o objetivo principal deste artigo foi o de analisar as interfaces rurais e
urbanas do desenvolvimento desigual e da injustica socioambiental em Santa Catarina.
Especificamente, buscou-se (a) levantar dados sobre a distribuicdo da populacdo nas
microrregides em relagdo aos espacgos rurais/urbanos em Santa Catarina; b) identificar as
principais caracteristicas socioecondmicas e ambientais das microrregides de Santa Catarina;
c) identificar a existéncia de conflitos envolvendo injusticas socioambientais nas
microrregides; d) relacionar os conflitos as configuragbes rurais/urbanas do estado
catarinense. A hipétese principal, desde os enfoques do desenvolvimento geografico desigual
e da justica ambiental, é a de que ha uma forte correlacdo entre desenvolvimento geogréfico
desigual e as injusticas socioambientais existentes em Santa Catarina, ou Seja, 0S riscos e
danos ambientais afetam desproporcionalmente as populagdes menos favorecidas.

O artigo estéa dividido em sete se¢Bes, incluindo esta introducéo e as consideracdes
finais. Na segunda secdo apresentados os materiais e métodos. Na terceira, apresenta-se o
debate conceitual (desenvolvimento desigual, acumulagdo primitiva e injustica
socioambiental). Na sequéncia, sdo apresentados dados sobre a desigualdade rural e urbana
em Santa Catarina [dispersdo da populagdo nos espacos urbanos e rurais catarinenses, bem
como de Produto Interno Bruto (PIB) e PIB per capita, por microrregiéo], seguidos de alguns
dados ambientais. Na sexta secdo, sdo apresentados dados extraoficiais que denotam a

existéncia de conflitos socioambientais no estado. Por fim, as consideragdes finais.

2 MATERIAIS E METODOS

Quanto ao método de abordagem, partiu-se do pressuposto de que o desenvolvimento
desigual e as injusticas socioambientais, enquanto objeto de estudo, podem ser apreendidos
como processo social. Como tal, subentende a existéncia de conflitos entre classes sociais e
consequentes contradi¢cdes nos processos de producdo material e reproducdo social. A plena
compreensdo desses processos sugere 0 recurso & perspectiva dialética, que toma na devida

conta as contradi¢fes observadas na sociedade capitalista, que permite dai derivar sinteses



esclarecedoras da realidade e, assim, se apresenta como a abordagem mais ajustada a
producéo de respostas teoricamente significativas e social e politicamente relevantes.

Quanto aos métodos de procedimento, numa etapa inicial fez-se uma revisdo da
bibliografia referente, de um lado, & relevancia da problematizacdo do desenvolvimento
desigual (e do desenvolvimento especificamente capitalista na producéo de desigualdades),
acumulacdo primitiva e ao significado das questdes envolvendo injustiga social e ambiental.
Por conseguinte, fez-se um levantamento da série historica da populacdo rural/urbana
catarinense e dos principais indicadores socioecondmicos e ambientais das microrregioes,
bem como dos conflitos (com breve andlise dos casos mais representativos) envolvendo
injusticas socioambientais em Santa Catarina, relacionando-os as configuragdes
rurais/urbanas.

O universo desta pesquisa é a populacdo de Santa Catarina. A amostra foi definida a
partir do levantamento de conflitos envolvendo injusticas socioambientais. As técnicas a
serem privilegiadas na obtencdo dos dados sdo a pesquisa bibliografica, e a pesquisa

quantitativa e qualitativa.

3 REFERENCIAL TEORICO: ACUMULACAO PRIMITIVA,
DESENVOLVIMENTO DESIGUAL E INJUSTICA AMBIENTAL

Primeiramente, cabe-nos discorrer um pouco sobre alguns conceitos chave para esta
pesquisa, capazes de nos auxiliar na busca por respostas as principais questdes deste trabalho:
acumulacéo primitiva, desenvolvimento desigual e injustica ambiental.

O processo de “acumulagéo primitiva" precede mesmo o processo de acumulagéo
capitalista, ndo sendo, desta forma, resultado de sua producdo, mas seu ponto de partida, ou
seja, estd na génese do modelo em questéo. No contexto da economia politica, compara-se ao
“pecado original” na teologia (MARX, 1984).

A base de todo este processo é a expropriagdo/separagdo dos meios de producéo dos

préprios trabalhadores.

A assim chamada acumulagdo primitiva é, portanto, nada mais que 0 processo
histérico de separacdo entre produtor e meio de produgdo. Ele aparece como
“‘primitivo’ por que constitui a pré-histdria do capital e do modo de producédo que lhe
corresponde (MARX, 1984, p. 262).



E este ato de expropriacdo ndo foi resultado do acaso, da “méo invisivel” ou de
meétodos pacificos. Pelo contrério. Todos os métodos que permitiram a acumulacdo primitiva,
base do modo de producdo capitalista, sdo resultado de ac¢fes cuja violéncia é caracteristica
comum e marcante: roubos, horrores, expropriagéo e tormentos do povo sdo algumas de suas
facetas’.

Em suma, sdo todos os processos que serviram de base para a ascensdo e
consolidacéo da classe capitalista, advinda das antigas ruinas feudais. “Se o dinheiro [...] ‘vem
ao mundo com manchas naturais de sangue sobre uma de suas faces’, entéo o capital nasce
escorrendo por todos 0s poros sangue e sujeira da cabeca aos pés” (MARX, 1984, p.292).

Marx deixa a entender que este processo assume diversas formas em épocas
diferentes. E este o raciocinio de David Harvey, que sustenta que a acumulagio primitiva é
um processo continuo, um mecanismo em andamento (ndo foi apenas uma etapa original).
Tanto é que requalifica tal conceito e passa a usar “acumulacéo via espoliagdo” - que pode ser
“interpretado como o0 custo necessario de uma ruptura bem-sucedida rumo ao
desenvolvimento capitalista com o forte apoio dos poderes do Estado” (HARVEY, 2004,
p.128).

Trés sdo os pontos importantes desta analise da realidade, a partir da acumulagéo via
espoliacdo. O primeiro, a constatacdo de que as caracteristicas da acumulagéo primitiva estdo
muito presentes na geografia do capitalismo atualmente. Segundo, o papel do estado e das
instituicOes internacionais na promocdo da acumulacdo via espoliagdo, por meio da liberagéo
de ativos/recursos ociosos, principalmente através do seu “monopdlio da violéncia e suas
defini¢des da legalidade”. Em terceiro, o papel chave que tal mecanismo assume na resolugao
de um problema capitalista basico: a sobreacumulacéo (cujo conceito é tomado emprestado de
Rosa Luxemburgo), que basicamente configura uma condicdo em que hd um excedente de
capital (pode estar acompanhado de excedente de trabalho) ocioso e até entdo, sem um destino
lucrativo. Logo, o processo de acumulagdo via espoliacdo libera um conjunto de ativos
(empreendimentos para investir) a custos mais baixos (ou até custo zero) que, ao serem
tomados pelo capitalista sobreacumulado, sdo usados de forma a gerar maiores lucros
(HARVEY, 2004).

2« descoberta das terras do ouro e da prata, na América, o exterminio, a escraviddo e o enfurnamento da populacéo nativa
nas minas, o comeco da conquista e pilhagem das indias Orientais, a transformagio da Africa em um cercado para a caga
comercial as peles negras marcam a aurora da era de produgdo capitalista. Esses processos idilicos s&o momentos
fundamentais da acumulagéo primitiva” (MARX, 1984 p. 285).



Em suma o processo de acumulagéo via espoliacdo ajuda a entender melhor como se
processam 0S mecanismos de avanco do capitalismo e de geragdo das desigualdades pelo
territorio, inclusive as desigualdades socioambientais. Tais rupturas atendem a uma logica
essencial ao modelo de desenvolvimento compartilhado globalmente e por isso também, estéo
presentes em terras tupiniquins, inclusive, de Santa Catarina. Tanto é que o economista Carlos
Branddo (2010) segue o mesmo raciocinio, argumentando a continuidade do processo de
acumulacéo e afirmando que ela tem carater permanente ao longo da histdria do capitalismo e
ndo meramente circunstancial.

Centra sua analise no caso brasileiro e sustenta que o modelo de desenvolvimento e
crescimento econdmico brasileiro esteve (e estd) submetido a I6gica de acumulag&o de capital
nas méos de alguns poucos. Evidentemente, o formato de uso (predatério e extensivo) e de
ocupacdo do espago territorial seguiu esta l6gica. Suas caracteristicas nada mais séo do que a
materializacio da acumulagio permanente (BRANDAO, 2010).

De fato, ndo ha como analisar a realidade brasileira, urbana e rural, sem que se leve
em consideracdo que o desenvolvimento capitalista brasileiro vem sendo marcado por um
desenvolvimento desigual. E mais do que isso, é preciso atentar ao fato de que esta
desigualdade continua, seja nas regides, ora ganhadores, ora perdedoras, ou nas gritantes
assimetrias entre as classes sociais. Em suma, ndo h4 como analisar o desenvolvimento
brasileiro sem se perceber as idas e vindas da acumulagdo primitiva, que assume variadas
formas no decorrer da histéria (BRANDAO, 2010).

O desenvolvimento desigual tem sua origem atrelada ao surgimento do capitalismo.
J& nocdo de desenvolvimento desigual, de acordo com Léwy (1995) tem origem nos estudo de
Lénin, em sua andlise politica do desenvolvimento capitalista russo e adquiriu maior
importancia nos estudos de Trotsky. E justamente com este pensador que o termo assume
corpo, passando a ser entendido como desenvolvimento desigual e combinado, agregando
estudos sobre a dimensdo econbmica e politica de sua época. Em geral, trata-se de explicar:
por que uma formagdo social periférica, onde as forgas produtivas ndo estdo desenvolvidas e
nem sob o controle de uma burguesia nacional consolidada, pode experimentar uma revolugao
politica? J& o desenvolvimento geografico e desigual busca evidenciar a espacialidade do
desenvolvimento desigual, “a natureza especificamente geografica da desigualdade
socioecondmica entre regides e paises” (THEIS, 2009, p. 244-245).

O fator que alimenta o desenvolvimento desigual é justamente a tentativa dos paises
ditos subdesenvolvidos alcangarem os niveis de desenvolvimento dos paises ditos

desenvolvidos. Ao copiar o0 modelo dos “paises desenvolvidos” (considerando-o ideal),



muitos processos e etapas do desenvolvimento, proprias dos diferentes processos histdricos e
espaciais, sdo negligenciadas. Para Lowy (1995), essa irregularidade de desenvolvimento
entre 0s paises consiste na lei do desenvolvimento desigual e combinado.

Evidentemente, o desenvolvimento desigual € um fenémeno do modo de producédo
capitalista. E, dessa maneira, estando intimamente ligado ao processo capitalista de produgéo,
varia de acordo com ele. Tanto € que assume uma dindmica maior com a Revolucédo Industrial
e toma escala global quando o capitalismo torna-se globalizado, ou seja, alcanca todas as
partes do globo. “A questdo é que o desenvolvimento desigual [...] € a expressdo geografica
sistematica das contradicOes inerentes a propria construcéo e estrutura do capital” (SMITH,
1988, p. 16).

A geografia do desenvolvimento geografico desigual se concentra na diferenciagdo
do espaco geografico e define-se pela divisdo territorial do trabalho. Ora, assim como existem
paises com caracteristicas diferentes, ha regides geogréficas em um mesmo territério/pais que
apresentam caracteristicas diferentes das demais. E o que podemos chamar de divisio inter-
regional do trabalho. Dessa forma, ndo séo os espacos geograficos que criam desigualdades
socioeconémicas. As desigualdades socioecondmicas e as diferenciacdes geograficas sdo
fruto da dindmica capitalista. Mais do que meros produtos, elas sdo condicdo do modelo
capitalista de desenvolvimento. Condigéo para sua conservacado e continuidade. Como Harvey
(2004) nos aponta em seus estudos, é a acumulacéo do capital, com bases no livre mercado
que produz as diferenciacbes geogréficas e as desigualdades, em termos de riqueza e poder.

Essas diferenciaces geogréficas e desigualdades se expressam também em relacéo
aos problemas socioambientais. O enfoque da justica ambiental tem utilizado o termo
injustica ambiental para designar o “fendmeno de imposicdo desproporcional dos riscos
ambientais as popula¢fes menos dotadas de recursos financeiros, politicos e institucionais.”
(ACSELRAD, MELLO, BEZERRA, 2009, p. 9). J& o termo Justica Ambiental é uma espécie
de contraponto, ou seja, representa um “quadro de vida futura” de superagéo de tal injustica.

No caso brasileiro, definiu-se por injustica ambiental:

O mecanismo pelo qual sociedades desiguais, do ponto de vista econdmico e social,
destinam a maior carga dos danos ambientais do desenvolvimento as populagfes de
baixa renda, aos grupos raciais discriminados, aos povos étnicos tradicionais, aos
bairros operarios, as populagdes marginalizadas e wvulneraveis (ACSELRAD,
MELLO, BEZERRA, 2009, p. 41).

Ele ganhou forga a partir da década de 1980, na organizagdo do Movimento de

Justica Ambiental, nos EUA, na confluéncia de varias lutas: sociais, ambientais, territoriais e



de direitos civis. No Brasil, tal movimento ganha forca a partir do ano de 2001 com a criagdo
da Rede Brasileira de Justica Ambiental (HERCULANO, 2002).

Esta visdo acerca do meio ambiente difere da concepgdo dominante, centrada no
“senso comum ambiental”, responsavel por difundir a ideia de que todos igualmente séo
vitimas e causadores da crise ambiental (t&o recorrente nos discursos oficiais), ja que ndo leva
em consideracdo o modo e local onde as pessoas vivem muito menos o fato de que € sobre as
pessoas mais pobres e grupos desprovidos de poder que recaem de forma desproporcional a
maior parte dos riscos ambientais socialmente produzidos (ACSELRAD, MELLO,
BEZERRA, 2009).

4 DADOS SOCIOECONOMICOS DO ESTADO DE SANTA CATARINA

Nesta secdo apresentaremos dados socioeconémicos do estado de Santa Catarina. Em
primeiro lugar, séo apresentados indicadores da distribuicdo da populacdo nos espagos
urbanos e rurais do estado catarinense, através do recorte das microrregides (20, segundo o
IBGE). Apos, sdo apresentadas a configuragdo do PIB e PIB per capita das microrregides de
Santa Catarina.

A populacdo residente do estado de Santa Catarina alcangou o patamar de 6.248.436
habitantes em 2010, distribuidos nos municipios que compdem as 20 microrregides.
Comparado ao Censo do IBGE/SIDRA (2000), a populagéo catarinense experimentou um
aumento de aproximadamente de 16,65 % (IBGE/SIDRA 2000 a 2010).

As microrregides mais populosas sdo Floriandpolis, com 878.260 habitantes
(14,06%), Joinville, com 842.709 pessoas (13,49%), Blumenau, com 677.376 (10,84%), e
Itajai, com 570.947 pessoas (9,14%). Somadas, estas quatro microrregides abrigam 47,52 %
da populagdo catarinense. Destas microrregides, 11 apresentaram um crescimento (% em
relacdo ao censo de 2000) de mais de 10%, sendo 9 delas litoraneas, com destaque a de Itajai,
que viu sua populagdo aumentar em 41,03% (IBGE/SIDRA, 2010).

Ficou evidenciada uma distribuicdo desigual da populacéo no territorio catarinense,
com predominancia do litoral. Ao contrario dos discursos oficiais, a tendéncia da litoralizacdo
vem mantendo-se ao longo dos anos.

Com relagéo a distribuicdo da populagdo nos espagos urbanos e rurais, observou-se
que a grande maioria, ou seja, 83,99% (5.247.913 pessoas) vivem nos espacos urbanos do

estado. Os outros 16,01% (1.000.523 pessoas) vivem nos espagos rurais. Comparativamente,



no ano de 2000, a populagdo urbana representava 78,75% e a rural 21,25%. Mesmo com o
aumento do total da populagdo, destaca-se a queda de 12,11% da populacdo rural, o que
corrobora com 0 argumento de que Santa Catarina passa por um processo progressivo de
esvaziamento do campo e concentra sua populacdo na area urbana (IBGE/SIDRA, 2010).

Tomando como parametro o recorte das microrregides do IBGE (20 microrregifes)
ficou ainda mais evidente este fendmeno (conforme gréafico 1). Das 20 microrregides, apenas
a de Tabuleiro apresentou um percentual de populagdo rural maior que a urbana: 64,54%
vivem no espaco rural. Os demais, 35,46% vivem no espaco urbano. MicrorregiGes como
Santo Bento do Sul, Florian6polis, Blumenau, Itajai e Joinville tém mais de 90% de sua
populagdo vivendo nos espacos urbanos (IBGE/SIDRA, 2010).

Gréfico 1: Distribuicdo da populacdo em relacdo aos espagos rurais/urbanos nas microrregifes de Santa
Catarina - IBGE/SIDRA - 2010 (%)
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Fonte: Censo IBGE/SIDRA, 2010.

O que se observa ao longo dos anos ¢ um avango da populacdo rural as regides
urbanas do estado catarinense, com maior destaque para as regides litoraneas, cada vez mais
inchadas e urbanizadas. O que explica este fendmeno?

Seria necessario um trabalho mais aprofundado para evidenciar todas as possiveis
causas deste fendmeno, mas um primeiro ponto a analisar é que o esvaziamento do campo
tem relacdo com o desenvolvimento geografico desigual. O capital, ao se distribuir pelo
territério acaba por concentrar-se em determinadas regides, privilegiando-as (como o caso do
espago urbano) em detrimento de outras (como o caso do espaco rural).

Além do mais, podemos entender esse processo dentro de uma l6gica de acumulagao

capitalista. O “segredo” da acumulagdo capitalista estd na expropriacdo dos meios de



producdo dos trabalhadores. O estado catarinense era historicamente caracterizado pelo
predominio da agricultura familiar e de pequenas e médias propriedades. Apds a abertura
econdmica, o Brasil reafirma uma postura produtiva voltada & exportacdo de commaodities e
logicamente, ao agronegdcio e & monocultura. O progressivo esvaziamento do campo em
Santa Catarina segue esta logica. A agricultura familiar da lugar para outras formas de
producdo e utilizacdo do espago no campo. Eis ai a insercdo dos espagos até pouco tempo
atras fora do circuito do capital, na l6gica de acumulacéo capitalista.

Outro indicador socioecondmico importante é o PIB (Produto Interno Bruto), que
nos revela a soma de toda riqueza produzida por uma economia em determinado periodo de
tempo. O PIB de Santa Catarina vem apresentando crescimento nos Gltimos anos, terminando
2010 com R$ 152,48 bilhdes. Quase todas as 20 microrregibes apresentaram uma trajetoria
crescente com relacdo ao PIB. A Unica exce¢do ficou por conta da Microrregido de Chapeco
que, no ano de 2010, experimentou leve queda, se comparado ao ano anterior (IBGE/SIDRA,
2010).

Tabela 1: Produto Interno Bruto (PIB) a pregos correntes de Santa Catarina e das microrregides - IBGE 2006 a 2010 (Mil
reais).

PIB SC e Microrregides 2006 2007 2008 2009 2010
Santa Catarina 93.146.754,36 104.622.946,99 123.282.295,40 129.806.256,29 152.482.338,11
Micro Ararangué 1.608.151,89 1.761.132,52 2.162.678,88 2.510.025,62 2.544.138,53
Micro Blumenau 11.847.672,76 13.061.553,24 14.491.503,82 15.355.973,15 18.130.416,73
Micro Campos de Lages 3.333.259,54 3.515.912,91 4.097.371,83 4.220.461,54 4.897.978,53
Micro Canoinhas 2.593.039,91 2.911.128,35 3.566.093,39 3.766.613,77 4.124.767,18
Micro de Chapecé 5.682.659,12 6.713.288,44 8.330.480,97 8.484.435,65 8.338.654,67
Micro de Concérdia 2.295.486,67 2.652.659,51 3.320.007,26 3.204.864,91 3.362.268,54
Micro de Criciima 4.755.394,34 5.199.423,25 6.090.939,69 6.678.479,08 7.597.369,36
Micro de Curitibanos 1.461.565,31 1.508.346,80 1.759.456,37 2.010.604,61 2.254.470,67
Micro de Florianépolis 11.959.224,61 12.984.823,41 15.379.298,19 16.070.769,19 18.747.250,20
Micro de Itajai 9.556.385,22 11.605.612,28 14.383.338,35 16.028.137,42 21.708.314,77
Micro de Ituporanga 627.868,35 719.594,49 878.209,31 949.925,22 1.093.233,50
Micro de Joagaba 5.587.572,68 6.149.975,92 7.005.463,23 7.174.290,52 7.678.282,20
Micro de Joinville 18.329.575,52 20.694.980,56 23.668.517,45 24.175.049,69 31.118.777,94
Micro de Rio do Sul 2.664.580,17 2.910.062,70 3.454.749,41 3.547.410,90 3.897.487,79
Micro de Sdo Bento do Sul 1.852.436,96 1.979.676,06 2.191.804,78 2.204.361,14 2.546.285,13
Micro de Sdo Miguel do

Oeste 1.963.600,52 2.314.815,93 3.005.901,06 3.113.666,40 3.227.768,91
Micro de Tabuleiro 254.749,08 216.970,36 267.784,08 333.755,24 367.620,81
Micro de Tijucas 931.867,05 1.019.699,52 1.211.154,13 1.316.476,37 1.564.710,98
Micro de Tubardo 4.008.157,88 4.458.394,61 5.249.969,50 5.732.888,31 6.314.188,34
Micro de Xanxeré 1.833.506,79 2.244.896,12 2.767.573,72 2.928.067,56 2.968.353,35

Fonte: IBGE/SIDRA, 2010.
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Tomando como ponto de partida o ano de 2010, constatou-se uma grande
concentracgdo da riqueza em apenas quatro microrregides catarinenses: Blumenau (com PIB de
R$ 18,1 bilhdes, ou seja, 11,89%), Floriandpolis (PIB de R$ 18,7 bilhdes, ou seja, 12,29 % do
total), Itajai (com PIB de R$ 21,7 bilhdes, ou seja, 14,24%) e Joinville (PIB de R$
31,1bilhdes, ou seja, 20,41%) respondiam, neste periodo, por 58,83% da riqueza produzida no
estado de Santa Catarina (IBGE/SIDRA, 2010).

As microrregifes com os menores PIB sdo as de Tabuleiro, com R$ 367, 6 milhdes
(0,24% do PIB), ltuporanga com R$ 1,09 bilhdes (0,72%) e Tijucas com um PIB de 1,5
bilhdes (1,03%). As duas primeiras tem caracteristicas nitidamente rurais (IBGE/SIDRA,
2010).

O PIB per capita segue a mesma légica. Nitidamente, regides mais ricas tendem a
apresentar um PIB per capita maior que regides consideradas mais pobres. E em Santa
Catarina, as que se destacam estdo no litoral e ostentam caracteristicas urbanas. Os maiores
destaques ficam para as microrregides de Blumenau (R$ 26.765,66), Joinville (R$ 36.927,07)
e Itajai (R$ 38.021,69). Os “piores” casos ficam para as microrregides de Ararangud (R$
14.070,94), Tabuleiro (R$ 15.363,67), Tubardo (R$ 16.844,17) e Canoinhas (R$ 16.922,89)
(IBGE/SIDRA, 2010).

Novamente, ressalta-se a configuracdo desigual que permeia o territorio catarinense.
De um lado, regides ricas, concentradoras de capital e recursos e de outro, regides mais
empobrecidas e consequentemente, dependentes das primeiras. Destaca-se que apenas quatro
microrregibes concentram quase 60% de toda riqueza produzida no Estado, enquanto as
demais, ou seja, dezesseis microrregido, cabe o que resta. Evidentemente, é fruto de um
desenvolvimento geogréfico desigual que perdura no territdrio catarinense e que, vem
assumindo novas formas ao longo do tempo (THEIS, 2009). Aliés, além de resultado, tal
desenvolvimento e toda desigualdade em termos de riqueza e poder por ele gerada € base para
a continuidade do processo de desenvolvimento capitalista no territorio catarinense e,
portanto, se insere em uma complexa l6gica de acumulagdo permanente de capital nas méos

de poucos agentes econdmicos.

5 ACUMULACAO DE RIQUEZAS E ESPOLIACAO AMBIENTAL EM
SANTA CATARINA
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Nesta se¢cdo em que o intuito foi apresentar alguns indicadores ambientais, destaca-se
a dificuldade em encontra-los. Mesmo com a busca em fontes oficiais, 0 que se tem sdo
dados desatualizados e mesmo a inexisténcia deles.

O estado de Santa Catarina abrange uma &rea de 95.985 Km? Originalmente, esta
extensdo estava coberta por uma imensa area verde, com grande destaque para a Mata
Atléantica (Floresta Ombrofila Mista, Decidual e Densa), que cobria 83,70% do territdrio.
Antes da chegada dos imigrantes, as acGes predominantes no territério eram o extrativismo e
queimadas realizados pelos povos originarios, mas ndo configuravam desmatamento, ja que
aconteciam em pequena escala (VIBRANS et al, 2012).

A subdivisdo da cobertura florestal do Estado, originalmente, era: Floresta Ombrofila
Densa, que cobria 29.282,00 km? (30,71% do territorio); Floresta Ombréfila Mista, que cobria
42.851,56 km? (44,94% do territ6rio); Floresta Estacional Decidual, que cobria 7.670,57 km?
(8,04%); Campos Naturais, perfazendo 13.543 km? (14,20%) e; outras, cOmo 0S manguezais,
que cobriam 1.999,05 km? (2,10%) (VIBRANS et al, 2012).

Com a chegada dos europeus e de seu modelo de producdo e ap6s anos de manejo
intensivo dos “recursos verdes” de Santa Catarina, a Floresta Ombréfila Mista viu sua area
reduzir para 12.317 km? (28,74% da area original). Da Floresta Ombréfila Mista ainda restam
12.632,70 km? (43,14% do original), porém, fragmentados no territério. Da Floresta
Estacional Decidual restam ainda 1.250,60 km? (16,30% da original) (VIBRANS et al, 2012).

Porém, ha divergéncia entre mapeamentos. Para o levantamento da RMA (2006), por
exemplo, da Floresta Ombréfila Densa restam somente 7.000 km® (22% do original). J& a
Floresta Ombrofila Mista tem seus remanescentes espalhados pelo estado, mas ndo superam
os 5% da area original. Areas consideradas virgens ndo ultrapassam 0,7% do territorio
catarinense. E a Floresta Estacional Decidual encontra-se praticamente extinta
(CAMPANILI; PROCHNOW, 2006).

Longe de aprofundar o assunto, o fato que se apresenta é a percepcdo da extragdo
extensiva e intensiva dos recursos florestais no territdrio, materializados pela histérica
exploracdo madeireira e agricola e, atualmente, pelos grandes projetos, como a construcéo de
barragens, hidrelétricas e pelo avan¢o da monocultura (pinus e eucalipto).

O territdrio catarinense vem adquirindo uma nova paisagem, em que as florestas e 0s
antigos modos de vida, baseados na agricultura familiar, ddo lugar & monocultura do pinus e
eucalipto. Para ilustrar, entre 2005 a 2011 o crescimento da &rea plantada de pinus foi de
2,12%, e a area plantada de eucalipto, 71,15% (ABRAF, 2012).
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Assim como no Brasil, em Santa Catarina a natureza esta inserida na ldgica da
acumulacdo de capital. E as florestas ndo fogem a regra. Inclusive, com grande apoio do
estado. No caso catarinense, a preocupacdo do estado frente & destrui¢do da cobertura vegetal
tem longo caminho, mas concentra-se ndo na preservacdo e sim na garantia da continuidade
da expansdo econdmica do setor madeireiro, tendo seu maior expoente no incentivo ao plantio
de pinus e eucalipto (CARVALHO, MORETTO, NODARI, 2010). Estad ai o Cddigo
Florestal que ndo deixa comprovar o contrério: favorece a apropriacdo dos recursos florestais
comuns, segundo interesses privados.

As &guas catarinenses também hd muito ndo sdo mais as mesmas. As principais
fontes poluentes dos recursos hidricos catarinenses sdo 0s esgotos sanitarios, efluentes
industriais, residuos sélidos, atividades agropecuarias e atividades de extracdo mineral. No
caso dos esgotos, a maioria dos municipios catarinenses ndo conta com um tratamento e
destinacdo adequadas dos mesmos nos nucleos urbanos (SANTA CATARINA, s/d).

Algumas indicacdes ddo conta de que alguns municipios que estdo inseridos na
regido Hidrografica do Uruguai sofrem pressfes poluidoras provindas da inddstria
alimenticia, com destaque para os frigorificos e das obras de hidrelétricas (BRASIL, 2012).

A inddstria de papel e celulose, que se concentra nas sub-bacias dos rios Canoas e do
Peixe afeta consideravelmente a qualidade da &gua na regido. Ja na regido hidrogréfica do
Atlantico Sul, a atividade mineréaria é apontada com a que mais contribui para a degradacéo
dos recursos hidricos. Justamente, a regido Sul Catarinense (bacias hidrogréaficas dos rios
Ararangua, Urussanga e Tubaréo) é que mais sofrem com esta pressdo (BRASIL, 2012).

Um dos principais poluentes da bacia do Rio Itajai sdo os esgotos urbanos, lancados
no rio e no solo, com destaque para Blumenau. A rizicultura também exerce grande pressdo
sobre 0s recursos hidricos, seguido da suinocultura e avicultura, predominantes nas bacias do
rio Itajai e litoral. A extracdo da argila, predominante no Litoral Sul de Santa Catarina,
também é apontada como possivel fonte de degradacdo dos corpos hidricos, por provocar
assoreamento (BRASIL, 2012). Um grande poluidor do solo (e das aguas) catarinense sdo 0s
agrotoxicos. Entre 2000 a 2009 foram consumidos em territorio catarinense “apenas” 5.622,9
toneladas (IBGE/SIDRA). Séo esses produtos quimicos que foram parar no alimento que
chegou a mesa de muitas pessoas, que contaminaram o solo, lencois freaticos, rios e corregos.
O uso de agrotdxicos em Santa Catarina deve seu aumento ao longo dos anos, tanto a
indUstria quanto ao sistema oficial de extensdo rural (CARVALHO, NODARI, NODARI,
2009).
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6 CONFLITOS SOCIOAMBIENTAIS EM SANTA CATARINA: REFLEXO
DA ACUMULACAO VIA ESPOLIACAO?

O surgimento de conflitos socioambientais envolve a problematizagdo do
desenvolvimento. Os conflitos podem ser implicitos ou explicitos. Nos conflitos implicitos a
comunidade ndo tem consciéncia do processo de degradacdo socioambiental, dos agentes
associados. O conflito é explicito quanto ha associacdo entre a degradacdo e agentes sociais
determinados (ACSELRAD, 2009). Serdo apresentados nesta secdo, conflitos explicitos, de
duas fontes: FIOCRUZ/FASE e da Comisséo Pastoral da Terra (CPT).

6.1 Conflitos Socioambientais segundo dados do Mapa De Conflitos

Em levantamento preliminar, que resultou um estudo denominado Mapa de Conflitos
envolvendo Injustica Ambiental e Sadde no Brasil (FIOCRUZ; FASE, 2006), nosso estado

registrou 13 conflitos, distribuidos em 10 microrregifes do estado, conforme figura abaixo:

Figura 1: Disperséo dos conflitos socioambientais nas microrregides catarinenses — dados extraoficiais
o 2 Sy

P R,

1 Ararangua 11 Muporanga @ Conflito Sacicambiental

2 Blumenau 12 Joagaba

3 Campos de lages 13 Joimalle

4 Canoinhas 14 Rio do Sul

5 Chapeco 15 S30 Bento do Sul

& Concdrdia 16 S&o Miguel do Oeste
T Criciima 17 Tabuleiro

8 Curitibanos 18 Tiucas

9 Flosiandpolis 19 Tubardo

10 Raiad 20 Kanxerd

Fonte: Baseado em FIOCRUZ; FASE (2006).

N&o apenas 0s municipios onde o conflito é gerado sofrem com suas consequéncias,

mas em alguns casos, mais municipios acabam tendo sua populacéo atingida. Os conflitos
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citados ocorrem: 1 na microrregido com menor PIB do estado, ou seja, Tabuleiro, no
municipio de Anitapolis; 2 na microrregido de Curitibanos, ambos no municipio de Campos
Novos; 1 na microrregido de Canoinhas, no municipio de Santa Terezinha; 1 na microrregido
de S8 Miguel do Oeste, no municipio de S&o Jodo do Oeste, mas atingindo ainda os
municipios de Mondai, Itapiranga e S&o Jodo do Oeste; 2 na microrregido de Criciima, mais
precisamente nos municipios de Criciima e Treviso; 1 na microrregido de Ararangua, no
municipio de Praia Grande; 1 na microrregido de Tijucas, mesmo municipio, mas estendendo-
se aos municipios de Biguacu, Bombinhas, Governador Celso Ramos, Itapema, Porto Belo,
Séo José e até mesmo Floriandpolis; 2 na Microrregido de Floriandpolis, nos municipios de
Palhoca e Santo Amaro da Imperatriz (se estendendo ao municipio de Aguas Mornas); 1 na
microrregido de Joinville, mesmo municipio e; 1 na microrregido de Tubardo, municipio de
Imbituba (FIOCRUZ; FASE, 2006).

A grande maioria se materializou nas areas rurais dos municipios catarinenses
(46,15% rural; 23,08% urbana; 23,08% urbana e rural e; 7,69% indefinida). Alias, se somadas
aos conflitos que atingem conjuntamente reas urbanas e rurais, esta propor¢éo aproxima-se
dos 70%. Uma das respostas para tal fato repousa na propria esséncia do capital, que busca
espagos dentro do territorio que oferecam recursos que melhor se adéquam aos seus proprios
interesses.

Destaca-se entre os “efeitos causadores” dos conflitos socioambientais a “atuacédo de
6rgdos governamentais/planos”, com 38,46% dos casos. Isto se d& por que ocorre
simultaneamente com outras atividades desencadeadoras, como exemplo, a construcdo de
barragens, onde a autoridade governamental competente autoriza a desapropriacdo de terras e
consequente inicio das atividades.

Aliado a “efeito” Atuacdo do Judiciario/Ministério Publico (15,38%), denota alguns
gargalos da esfera publica brasileira, como a propensa a aliar-se ao grande capital e a
deficiéncia dos 6rgdos de justica em defender de fato os direitos das populagdes atingidas,
além da deficiéncia das politicas e legislacdo ambiental. Destaques ainda para os conflitos
gerados pela construcdo de barragens/hidrelétricas (29,08% dos casos apresentados), que se
inserem nesta logica. Aparecem ainda a acdo das usinas termelétricas, estaleiros, inddstria
carbonifera, mineracdo de fosfato, grileiros/madeireiros, monocultura e outras atividades
industriais (cada uma citada em 7,69% dos casos) (FIOCRUZ; FASE, 2006).

Em suma, todas tem relacdo intrinseca & dindmica da empresa privada capitalista,
que é claro, ao interferirem nos territorios acabam por interferir negativamente nos modos de

vida das populagdes. Elas expressam os eixos que orientam o modelo de desenvolvimento
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brasileiro e consequentemente, catarinense, que acabam por agravar as disparidades
econdmicas e regionais. Mais do que isso, favorece a dindmica da acumulagdo primitiva/via
espoliacdo permanente no estado de Santa Catarina.

Em sua imensa maioria, as populagfes atingidas sédo as minorias sociais, grupos que

muitas vezes estdo & margem do direito a cidadania plena, conforme expressa o grafico 2:

Gréfico 2: Populag6es atingidas pelos conflitos socioambientais no estado de Santa Catarina - % em relagdo ao
total de conflitos.

7,69%

15,38% ot
7,69% ’
7.69%
7,69%
7.69%

23,08%

30,77%

m Agricultores Familiares m Pescadores artesanais
m Familias pequenos produtores m Trabalhadores rurais sem terra
= Quilombolas Moradores de atermos e/ou terrenos contaminados
m Moradores de baimmos atingidos por acidentes ambientais m povos indigenas
Empresarios ligados ao ecoturismo trabalhadores
= Ribeirinhos QOperarios
= Mineiros Maricultores

7,69%

Fonte: FIOCRUZ; FASE (2006).

O grupo social mais atingido é de agricultores familiares (53,85% dos casos). Estes
casos envolvem a perda da terra, ou parte dela, devido a construgdo de barragens e mesmo a
contaminacao do solo. E com isso também o enfraquecimento no proprio modo de ser e de
produzir da agricultura familiar (FIOCRUZ; FASE, 2006).

Moradores de bairros em areas de risco, ou seja, atingidos por acidentes ambientais
estdo presentes em 38,46% dos casos, seguidos dos moradores de aterros e/ou aterros
contaminados por residuos (30,77%). Pescadores artesanais aparecem em 23,08% dos casos e
tem relacdo com a construgdo de barragens e hidrelétricas. Destaque ainda, para 0s operarios
(15,38%), atingidos pelas proprias condi¢des de trabalho em que estdo expostos e para as
populagdes quilombolas (15,38%), que tem seu modo de vida ameagado por acdo do poder
judiciario e tem intrinseca relacdo com a monocultura do eucalipto/pinus e a volUpia do setor
madeireiro e de celulose. J& os que envolvem a questdo indigena (7,69% dos casos),
relacionam-se a questionamento de demarcacao de terras. (FIOCRUZ; FASE, 2006).

Os principais impactos das atividades listadas sdo a alteracdo da fauna e da flora

(38,46% dos casos); alteracdo do uso tradicional do solo (30,77%), 0 que corrobora com o
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enfraquecimento de grupos sociais especificos; contaminacdo do solo (30,77%) e; o
desmatamento (23,08%). Elas tém relacdo com a disputa de territdrio entre os grandes setores
econdmicos (infraestrutura, mineracdo, madeira, celulose, entre outras) e as minorias, como
agricultores familiares, quilombolas e povos origindrios. Apareceu ainda a degradacdo
atmosférica, a contaminacdo dos recursos hidricos, erosdo, problemas com depésito de
residuos toxicos (cada um 15,38%) e demais impactos, como a falta de agua e impacto
negativo sobre atividade tradicional (FIOCRUZ; FASE, 2006).

Na percepgéo dos atingidos, o0 maior dano causado pelos conflitos (92,31% deles) se
relaciona a piora na qualidade de vida. Ele tem vinculo com outro dado, a perda das
identidades tradicionais (7,69% dos casos). Tal dado decorre da percepgéo pelos atingidos de
como o0 modelo de desenvolvimento hegemdonico a qual todos estéo inseridos vem impactando
no seu modo de viver, em suas praticas (FIOCRUZ; FASE, 2006).

Outro impacto relevante € a inseguranca alimentar (38,46% dos casos), que mantém
relagdo com a perda de terras e da impossibilidade de manutencéo dos padrdes de reproducéo
de vida de grupos especificos, como maricultores, pesadores artesanais, pequenos
agricultores, povos indigenas e quilombolas.

Séo passiveis de atencdo ainda os dados de violéncia, divididos em trés categorias:
violéncia/lesdo corporal (presente em 7,69% dos casos), violéncia/Coacéo fisica (presente em
7,69% dos casos) e a violéncia/ameaga (presente em 38,46% dos casos). Os acidentes
(30,77% dos casos) se relacionam com as relagdes de trabalho em que estdo expostos os
trabalhadores e os demais problemas ressaltados, como doengas, problemas respiratorios,
contaminacdo, falta de atendimento médico e desnutricdo sdo apontados como reflexos das
atividades no territério (FIOCRUZ; FASE, 2006).

No estudo ndo ficou muito explicito a ramificacdo dos parceiros das populagdes
atingidas, mas entre eles estdo as ONGs de defesa dos direitos de cidadania e que carregam
em sua pauta a luta das minorias despossuidas e 0s movimentos sociais, com destaque ao
Movimento dos Atingidos por Barragem (MAB) presente nas lutas pela dignidade da vida
daqueles que sofrem com os problemas causados pela construgdo de barragens e hidrelétricas.
Entidades governamentais também configuram em 30,77% dos casos (FIOCRUZ; FASE,
2006).

6.2 Conflitos Socioambientais segundo dados da Comissdo Pastoral Da Terra
(CPT)
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Os dados abaixo se referem as publicacdes “Conflitos por terra no Brasil”, realizados
pela Comissdo Pastoral da Terra (CPT). Consideramos o periodo de 1990 a 2012 e os
conflitos divididos em trés grandes categorias: conflitos por terra, conflitos por agua e
trabalho escravo.

Nesta analise, levantou-se que entre 1990 a 2012 ocorreram 209 conflitos nas
microrregides de Santa Catarina, divididos nas trés grandes categorias citadas: conflito por
agua (14 ocorréncias), conflitos por terra (106 ocorréncias) e trabalho escravo (54
ocorréncias). Estes estiveram espalhados por 17 microrregides: Ararangua, Blumenau,
Campos de Lages, Canoinhas, Chapecd, Concordia, Criciima, Curitibanos, Floriandpolis,
Ituporanga, Joagaba, Joinville, Rio do Sul, S&o Bento do Sul, S&o Miguel do Oeste, Tubaréo e

Xanxeré. Estenderam-se ainda, por diversos municipios.

Tabela 2: Conflitos socioambientais nas microrregides de Santa Catarina seegundo a CPT — 1990 a 2012

Microrregiso Conflito por Agua Conflito Por Terra Trabalho Escravo
Unica Ocorréncia Perduracédo Unica Ocorréncia Perduracédo Unica Ocorréncia

Ararangua - - 1 1 -
Blumenau 1 3 3 5 1
Campos de Lages 2 4 3 4 8
Canoinhas 2 3 11 12 9
Chapecé 2 11 11 17 -
Concérdia 1 2 3 5 7
Criciima - - 1 1 -
Curitibanos 2 6 9 12 3
Florianépolis - - 3 4 1
Ituporanga - - 1 1 2
Joagaba - - 17 20 13
Joinville 1 1 2 3 2
Rio do Sul 1 6 3 6 -
Séo Bento do Sul - - 5 5 4
Séo Miguel do Oeste - - 3 3 -
Tubaréo 1 1 1 2 -
Xanxeré 1 1 29 40 4
Total 14 38 106 141 54

Fonte: CPT, 1990 4 2012.

Os conflitos por agua estiveram presentes em 10 microrregides, somando 14
ocorréncias diferentes ao longo dos anos. Porém, se considerarmos os relatos anuais, a grande
maioria teve continuidade. Desta Otica, os conflitos chegaram a 38 no mesmo periodo

considerado. As microrregides catarinenses com maior niamero de conflitos envolvendo agua
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foram Chapeco, Curitibanos, Canoinhas e Campos de Lages, todas com 2 conflitos. Levando
em consideracdo os conflitos que tiveram continuidade no territorio, a maior incidéncia de
conflitos ficou para a microrregido de Chapeco.

O principal desencadeador destes conflitos foram as construcfes de hidrelétricas,
barragens e PCH (94,87% dos casos), seguido de apropriacdo particular (2,56%), que na
verdade, foi uma proibigdo de uso comum da 4gua em um municipio catarinense e acabou
gerando conflito e, por ultimo, a atividade de retirada de areia de rio (2,56% dos casos).

Dentre as principais causas que levaram aos conflitos estdo o “ndo cumprimento de
procedimentos legais” (28,21% dos casos), “falta de projeto de reassentamento” (23,08% dos
casos) e a “ameaca de expropriacdo” (23,08% dos casos). Apareceram ainda como causas a
“Destruicdo ou poluigdo” (15,38%), “reassentamento inadequado” (7,69%) e “impedimento
de acesso a agua” (2,56%).

Evidentemente, em sua grande maioria, Se relacionam aos projetos de barragens e
hidrelétricas. Nao e dificil apontar que os problemas decorrentes destas atividades recairam
sobre as populacdes menos favorecidas, até por que, os relatérios da Comissdao Pastoral da
Terra se relacionam intimamente com os problemas que afetam os trabalhadores e
trabalhadoras (CPT, 2012).

J& os conflitos por terra tiveram grande ocorréncia no estado de Santa Catarina,
chegando a 106 casos diferentes, distribuidos em 17 microrregiées. Aqui também, muitos ndo
tiveram solucdo ao longo do periodo, sendo relatados ano apdés ano. Considerando a
ocorréncia dos mesmos durante os anos, alcangou 141 casos de conflitos envolvendo terra.

O grande destaque fica para a microrregido de Xanxeré, com 29 conflitos envolvendo
0 uso da terra, seguido da microrregido de Joagaba, com 17 conflitos e das microrregides de
Canoinhas e Chapecd, ambas com 11 conflitos ao longo do periodo.

A maioria dos casos ndo apresentava claramente as populagdes envolvidas nos
conflitos, de forma que, das apresentadas, 12,06% envolveram trabalhadores rurais sem terra,
14,89% a populacdo indigena, além dos atingidos por barragens (0,71%), quilombolas
(0,71%) e pequenos proprietarios (0,71%). O restante, ndo explicitado claramente,
corresponde a 70,92% dos casos. Mesmo assim, sdo as populagdes menos favorecidas que
sofreram com os conflitos.

O trabalho escravo também esteve presente no estado de Santa Catarina, com 54
casos dispersos por 11 microrregides. No periodo considerado (1990 a 2012) foram 1230
trabalhadores libertos de condicdes de escraviddo. A microrregido de Joagaba apresentou o

maior nimero de casos de trabalho escravo: foral 13 ao longo do periodo. As microrregides
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de Canoinhas (9 casos) e de Campos de Lages (8 casos) vieram atras, seguidas de perto pela
microrregido de Concérdia, com 7 casos de trabalho escravo.

A atividade da erva mate foi a que apresentou o maior indice de trabalhadores em
condigdo de escraviddo (31,48% dos casos), seguindo da monocultura do pinus (22,22%).
Apareceu ainda o cultivo do tomate (5,56%), producéo de maca (3,70%), agricultura em geral
(3,70%), fumicultura, pecudria, desmatamento, cultivo de café, feijdo e outros (cada uma
presente em 1,85% dos casos). Todas as atividades relacionavam-se a agricultura e
extrativismo.

Analisando tais dados, se percebe que o desenvolvimento de Santa Catarina tem se
dado também sob a tutela da acumulacdo primitiva permanente. Os casos apontados nos
permitem tal afirmacdo. Ela se da por duas frentes: a extensiva e a intensiva: No primeiro
caso, necessita incorporar areas até entdo fora do circuito do capital. Justamente, sdo as terras
em uso pelos pequenos proprietérios, agricultores familiares, povos originérios, quilombolas,
entre outros povos tradicionais. No segundo caso, se da nas terras ja ocupadas pelo capital, na
busca de maiores ganhos, através de maior exploracdo do trabalho, uso e abuso de

agrotoxicos, por exemplo, (CPT, 2012).

7 CONSIDERAGOES FINAIS

O principal objetivo que deu origem a esta pesquisa foi analisar as interfaces entre o
rural e urbano do desenvolvimento desigual e da injustica socioambiental em Santa Catarina.

De fato, mesmo sendo apontado com um dos estados “menos desiguais” do Brasil, 0
estado de Santa Catarina € marcado pelo desenvolvimento geografico desigual em seus
espacos rurais e urbanos: de um lado regides ricas e de outro regides pobres. Este panorama
nada mais é do que fruto e condicdo deste proprio modo de desenvolvimento e
consequentemente, motor da acumulagéo primitiva capitalista.

Ficou evidente ainda que o territdrio catarinense tem sido palco de iniumeros
conflitos envolvendo injusticas socioambientais. Eles sdo frutos de processos econdmicos
concretos, de uma acumulacdo primitiva permanente, que age no territorio se ocupando de
espagos até entdo fora do circuito do capital e também se reutilizando de espacgos antes
ocupados, bem como resultados de um desenvolvimento historico — geogréafico desigual.

Além disso, existe uma relagdo intima entre os problemas socioecondmicos e as

injusticas socioambientais no estado, ja& que, como se viu, 0s riscos e danos ambientais
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socialmente produzidos recaem de forma desproporcional sobre as populagdes menos
favorecidas. No caso catarinense, as vitimas sao agricultores familiares, pescadores artesanais,
operarios, quilombolas, povos indigenas e tantos outros.

Também no estado de Santa Catarina, assim como em nivel de Brasil impera um
desenvolvimento submetido aos interesses da acumulacdo capitalista privada, que age de
forma a espoliar o territdrio, a biodiversidade e a propria populacéo.

O que se sugere € um modelo mais democrético de desenvolvimento, que ndo se
restrinja apenas a esfera politica, mas que contemple a esfera econdmica, a esfera ecoldgica e
que tenha como ponto de partida a realidade das comunidades, 1a onde os sujeitos vivem, a
partir de seus modos especificos de ser e de viver.

Sugere-se ainda, para contribuir com o debate sobre desenvolvimento e meio
ambiente em Santa Catarina, estudos mais aprofundados acerca da tematica apresentada, bem
como, que se multipliquem acdes de visibilidade e fortalecimento dos grupos sociais atingidos
e de suas lutas. Esses conflitos representam a luta pela construgdo de um modelo mais
democrético, em que a prioridade ndo seja a maximizacdo do lucro privado, mas sim, os reais

anseios e necessidades das populagdes que vivem nas microrregides.
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